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Numeragao Unica: 228629620114013400
APELACAO/REEXAME NECESSARIO 0022862-96.2011.4.01.3400/DF

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR FEDERAL REYNALDO FONSECA
(RELATOR):

Trata-se de remessa oficial e de apelagdes interpostas pela Associagédo Nacionai
dos Servidores da Justica do Trabalho — ANAJUSTRA (fis. 179/184) e pela Fazenda Nacional
(fls.188/204), em face de sentenga exarada pelo MM Juiz Federal da 22° Vara da Secao Judiciaria
do Distrito Federal, que julgou procedentes os pedidos, para declarar que o calculo do Imposto de
Renda incidente sobre os valores pagos aos substituidos da autora, por forga do processo judicial
n° 2004.34.00.048565-0 (72 Vara Federal/SJDF) e do processo administrativo — Requerimento n°
2.3456/2002 (TST), deve obedecer ao critério més a més (regime de competéncia) e condenar a
ré a restituir os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, acrescidos de corre¢gao monetaria,
nos termos da fundamentacao e observada a prescrigéo, ficando a Unido (Fazenda Nacional)
condenada a suportar honorarios advocaticios em favor do patrono da parte adversa, em R$
1.000,00 (mil reais), nos termas do art. 20, § 4°, do CPC. (fls. 174/175).

Em suas razoes recursais, a apelante, Associagdo Nacional dos Servidores da
Justica do Trabalho — ANAJUSTRA, pleiteia a fixag&o dos honorarios advocaticios sucumbenciais
de forma equitativa, ao argumento de que foi atribuido & causa o valor de R$ 100.000,00 (cem mil
reais), sendo que montante de R$ 1.000,00 arbitradc a titulo de verba honoraria representa menos
de 1% (um por cento) do citado valor. (fl. 182).

Por sua vez, a Fazenda Nacional argui, preliminarmente, a ilegitimidade ativa do
ente associativo para ingressar em juizo na defesa dos direitos e interesses profissionais dos
integrantes da categoria representada e a restricao dos efeitos do processo aos associados ao
tempo do ajuizamento da agao (auséncia de autorizagao expressa ¢ rol de associados).

No mérito, alega que o imposto de renda incide scbre os rendimentos recebidos
acumuladamente, no més de recebimento ou crédito, nos termos do art. 12 da Lei n. 7.713/88
(regime de caixa). Acrescenta que os valores eventualmente ja restituidos devem ser
compensados.

Ao final, requer que a reforma da r. sentenga.
Contrarrazoes as fls. 208/224 e 226/228-v.

Ha remessa oficial.
E o relatério. X 0

vOTO

.

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR FEDERAL REYNALDO FONSECA
(RELATOR):.

Com efeito, firmou-se nesta Corte de Justica Regional entendimento no sentido de
que o sindicato - que possui ampla legitimidade ativa ad causam para atuar como substituto
processual da categoria na defesa de interesses dos filiados, independentemente de autorizagao
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expressa desses ou de relagdo nominal dos substituidos - pode atuar em juizo na defesa de toda
a categoria que representa, ou de apenas uma parte desta.

Confira-se, a titulo exemplificativo, o seguinte aresto, verbis:

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO.
GDASST - GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE DA
SEGURIDADE SQCIAL E DO TRABALHO. LE! N° 10.483/2002 MP N°
198/2004, CONVERTIDA NA LEI N° 10.671/2004. PAGAMENTO EM
VALORES DIFERENCIADOS PARA ATIVOS E
INATIVOS/PENSIONISTAS. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA /5 PARIDADE
CONSTITUCIONAL (ART. 40, § 8° DA CF, COM A REDACAQO DA EC N°
20/98). LEI 11.784/2008. EC 41/2003. PRESCRICAO QUINQUENAL.
PRELIMINARES. 1. "O sindicato possui ampla legitimidade ativa ad
causam para atuar como substituto processual da categoria na
defesa de interesses dos filiados, independentemente de autorizagdo
expressa de seus filiados ou relagdo nominal dos substituidos. Ele
pode atuar em juizo na defesa de toda a categoria gue representa, ou
de apenas uma parte destes.” (AC 0004664-588.2009.4.01.3300 / BA, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERAL ANGELA CATAO, RelConv. JUIZ
FEDERAL MIGUEL ANGELO DE ALVARENGA LOPES (CONV),
PRIMEIRA TURMA, e-DJF1 p.57 de 14/01/2013). 2. No que tange a
argtiicdo de auséncia de pressupostos de validade da agdo (pedido
genérico e deficiéncia na instrugdo da peti¢édo inicial), ndo deve prosperar,
vez que a hipétese dos autos subsume-se ao disposto no art. 286, 1, do
CPC e observa as determinagbes do paragrafo unico do art. 2°-A da Lef
9.494/1997. 3. Cuidando-se de prestagbes de frato sucessivo, cuja
pretensdo se renova més a més, a prescricdc ndo afeta o fundo do direito,
mas apenas aquelas prestagbes precedentes ao quinquénio anterior ao
ajuizamento da acdo. Precedentes. 4. "A Gralificagdo de Desempenho de
Atividade da Seguridade Social - GDASST deve ser estendida aos inativos,
por se tratar de gratificagdo genérica. 3. A GDASST, nos termos da Lei
10.483/2002, deve ser estendida aos inativos e pensionistas, em 40
pontos, a partir de 1%/04/2002 a 30/4/2004, e, a partir de 1%/5/2004, com o
advento da MP 198/2004, convertida na Lei 10.971/2004, no valor de 60
pontos, nos termos da Jurisprudéncia do STF firmada no RE 572.052-7-RN
e no RE 597.154-6/PB, em que se reconheceu a existéncia de repercusséo
geral para determinar que a Gratificagdo de Desempenho de Atividade da
Seguridade Social e do Trabatho - GDASST seja estendida aos
inativos/pensionistas, com os mesmos critérios deferidos aos servidores
em atividade. A GDASST é devida até a sua extingdo, ocorrida com a Lei
n. 11.784/2008, de 1° de margo de 2008". AC 0030546-75.2007.4.01.3800
/ MG, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NEVITON GUEDES,
PRIMEIRA TURMA, e-DJF1 p.504 de 23/11/2012 5. Desde a edicdo da
Emenda Constitucional 41/2003, a paridade - gue, na redagdo anterior (EC
20/98), era regra - passou a ser excegdo, assegurada a sua manutengéo
apenas aos servidores inalivos e pensionistas que ja fossem aposentados
em 31.12.2003 ou que ja tivessem preenchido 0s requisitos para se
aposentar nessa data (data de publicagédo daquela EC no Diario QOficial da
Unido), ou, ainda, aos servidores que, havendo ingressado no servigo
publico até 16 de dezembro de 1998, venham a se aposentar de acordo
com a regra de transi¢do da EC 47, de dezembro de 2005. 6. Preliminares
de iegitimidade afiva e de auséncia de pressupostos de validade
rejeitadas. Apelagdo a que se nega provimento e remessa oficial
parcialmente provida, para: (1) limitar o direitc & paridade aos filiados que
comprovem que a ela faziam jus na data de entrada em vigor da EC
41/2003; (2) limitar o direito de percepgdo da GDASST pelos filiados da
parte autora até a data de sua extingdo, ocorridgycom o advento da Lei n.

11.784/2008, de 1° de margo 2008; e (3) d¥terminar que a corregéo
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monetéaria e 0s juros moratérios incidentes sobre as parcelas atrasadas
observem as orientagbes do Manual de Calculos da Justiga Federal,
aprovado pela Resolugdo/CJF 134, de 21.12.2010.

(AC  0011691-59.2008.4.01.3300 / BA, Rel DESEMBARGADOR
FEDERAL KASSIO NUNES MARQUES, FRIMEIRA TURMA, e-DJF1
p.1169 de 05/08/2013)

Com efeito, na fase de conhecimento, permite-se o tratamento coletivo dos direitos
individuais, com prolacao de sentenca genérica, assegurando-se de maneira uniforme os direitos
homogéneos, sem maiores investigagbes sobre a situacao de cada um de seus titulares. Na
liquidagao, contudo, exige-se a individualizagéo da situagao de cada um dos beneficiados pela
coisa julgada.

Nessa linha de entendimento, colaciono o seguinte julgado, litteris:

PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDAGAO DE SENTENGCA COLETIVA
SINDICATO. SUBSTITUTO PROCESSUAL. LEGITIMIDADE.
ELEMENTOS PARA QUANTIFICACAO DO DIREITO DE CADA UM DOS
BENEFICIADOS PELA COISA JULGADA COLETIVA. ONUS DO
EXEQUENTE.

1. Tanto no dmbito do Superior Tribunal de Justica quanto no Supremo
Tribunal Federal, pacificado o entendimento jurisprudencial que reconhece
a legitimidade do Sindicato para, na condicdo de substituto processual,
promover também a liquidagdo e execugdo do julgado.

2. De outro lado, verifica-se gue o Sindicato exequente pretende seja
ordenada a requisicdo judicial ao Conselho executado de 'relagdo dos
substituidos que efetuaram o pagamento a maior das anuidades dos
exercicios de 2003, 2004, 2005 2006 e 2007, assim como os valores
pagos e as datas em que a quitagdo ocorreu”. considerando, ainda a base
territorial do Sindicato e a exclusdo dos substituidos que ajfuizaram
demandas individuais sobre a matéria, com referéncia ao numero da agéo,
e a relagdo dos subslituidos que tiveram contra si ajuizada execugdo fiscal
para cobranga das referida anuidades. Como se percebe, néo pretende o
Sindicato a obtengdo de "dados que estejam em poder do devedor” (artigo
475-B, §1° do CPC), mas sim que o Conselho apresente relagdo dos
substituidos que teriam direito a restituicdo nos termos do titulo judicial da
acdo coletiva, tarefa que sabidamente compete ao proprio substituto, na
condigdo de exequente, e ndo ao devedor.

3. A substituigdo processual deferida nesta fase serve apenas para permitir
que o Sindicato promova a liquidagdo e cumprimento do julgado sem que
seja necessario requerimento individual de cada um dos substituidos
abrangidos pela coisa julgada. Contudo, ndo se pode retirar do exequente
{ou de seus substituidos) o 6nus de angariar 0s elementos necessarios a
quantificagdo de seu direito, mormente quando tais dados ndo sdo de
posse exclusiva do Conselho devedor e, acaso ndo mais 08 possuam 0s
beneficiarios, ndo existe nada que indique a resisténcia no fornecimento.

4. A admissédo do Sindicato na condigdo de substituto processual para a
fase de liquidacdo do julgado ndo dispensa a apuragdo individual da
situagdo de cada um dos substituidos, ainda que a tutela tenha se dado
coletivamente. E preciso separar os dois momentos processuais distintos:
na fase de conhecimento, permite-se o tratamento coletivo dos direitos
individuais, com a prolagdo de sentenga genérica, assegurando-se de
maneira uniforme os direitos homogéneos sem maiores investigagbes
sobre a situagdo de cada um dos seus titulares, na liquidagao, contudo,
exige-se a individualizagdo da situagdo de cada um dos beneficiados pela
coisa julgada. Esta tarefa ndo pode ser repassada ao devedor. Perceba-se
que, na medida em que a providéncia exige o exame, em concreto, do
alcance subjetivo da tutela obtida, é natural a existéncia ge controvérsia
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quanto aos beneficiados pela coisa julgada coletiva. Assim, deixar a cargo
do devedor a tarefa de especificar os beneficidrios da coisa julgada
coletiva e os valores a que cada um dos individuos faz jus (juizo
necessario para elaboragdo da refagdo pedida pelo Sindicato), causa até
mesmo certa perplexidade, diante do evidente conflito de interesses.

5. Sendo assim, ainda que a liquidagdo da sentenga coletiva se dé através
da substituicdo processual pelo Sindicato, ndo se podem repassar ac
devedor as providéncias necessarias & quantificaggo do direito de cada um
dos beneficiarios. A possibilidade, em sendc caso de aplicagdo do artigo
475-B, §1° do CPC, de requisigdo judicial dos dados que estejam em
poder do devedor, ndo se confunde com a providéncia requerida pelo
Sindicato, que compete unicamente ao(s) exequente(s), e nédo pode ser
repassada ao devedor.

6. Agravo legal improvido.

(AG 200904000206250, MARCOS ROBERTO ARAUJO DOS SANTOS,
TRF4 - PRIMEIRA TURMA, D.E. 13/10/2009,

Assim, ndo ha que se falar em impossibilidade de substituicao processual no caso
concreto.

Acerca da prescrigdo do direito de pleitear repeticio de indébito dos tributos
langados por homologacdo, ressalto que o Pleno do Supremo Tribunal Federal, em recente
julgamento (RE 566621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, transito em julgado em 17/11/2011,
publicado em 27/02/2012), com aplicagao do art. 543-B, do CPC (repercusséo geral), com eficacia
vinculativa, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC n° 118/20C5,
decidindo pela aplicagdo da prescrigdo quinguenal para a repeticdo de indébito, as acbes
ajuizadas a partir de 09 JUN 2005.

Confira-se a ementa do julgado:

“DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO
RETROATIVA DA LE! COMPLEMENTAR N° 118/2005 - DESCABIMENTO
- VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS — APLICACAO DO PRAZO
REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSAGCAO DE INDEBITOS
AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.
Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagao da
Primeira Secdo do STJ no sentido de que. para os tributos sujeitos a
langamento por homologagéo, o prazo para repeticdo ou compensagéo de
indébito era de 10 anos contados do seu faio gerador, tendo em conta a
aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4°, 156. Vil, e 168, |, do CTN. A LC
118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagao
normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador
para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei supostamente
interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser
considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a autonomia e
independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa
também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a
sua natureza, validade e aplicagdo. A aplicagdo retroativa de novo e
reduzido prazo para a repeticdo ou compensagdo de indébito fributario
estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensbes deduzidas
tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel/, bem como a aplicagdo
imediata as pretensdes pendentes de ajuizamenio quando da publicagdo
da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transi¢do, implicam ofensa ao
principio da seguranga juridica em Seus conteudos de prolegdo da
confianga e de garantia do acesso & Justica. Afastando-se as aplicagfes
inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma,
permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativanfgnte as agbes ajuizadas
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apés a vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no
enunciado 445 da Stmula do Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120
dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo
prazo, mas também que ajuizassem as agbes necessdrias a tutela dos
seus direitos. inaplicabilidade do art. 2.028 do Cddigo Civil, pois, ndo
havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo
na maior extensdo possivel descabida sua aplicagdo por analogia. Além
disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em
contrério. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da
LC 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos
tdo-somente as agles ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120
dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, § 3°,
do CPC aos recursos sobrestados. Recurso extraordinario desprovido.

(RE 566621/RS, STF/Pleno, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, data do
julgamento: 04/08/2011; transito em julgado em 17/11/2011, publicado em
27/02/2012).

Assim, considerando que a presente agao foi ajuizada em 13/04/2011, aplicavel o
prazo prescricional quinguenal.

t Dispoem os arts. 43, incisos | e Il, do Codigo Tributario Nacional, e 12, da Lei n.
7.713/88, e 56 do Regulamento do Imposto de Renda (Decreto n. 3.000/99):

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos
de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisigdo da disponibilidade
econdmica ou juridica:
! - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da
combinagdo de ambos;
Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos 0s
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.”

“Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto
incidird, no més do recebimento ou créditc, sobre o total dos rendimentos,
diminuidos do valor das despesas com agéc judicial necessarias ao seu
recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo
contribuinte, sem indenizagdo. {Vide:, Lein® 8383 de 1991, Le/ n® 8 848, de
1894, Lein®9.250 de 1995 )"

“Art. 56. No caso de rendimentcs recebidos acumuladamente, o imposto
& incidird no més do recebimento, sobre o total dos rendimentos, inclusive
juros e atualizacdo monetéria (Lein? 7.713, de 1988, art. 12).”

De fato, deve ser considerada a remuneragao devida em cada més de competéncia
para efeito de aplicagao da aliquota do Imposto de Renda, conforme tabela progressiva vigente, e
nao o valor total recebido acumuladamente, sob pena de ofensa aos principios da capacidade
contributiva e da isonomia tributaria.

Sobre a matéria, confiram-se, a titulo exemplificativc. os seguintes julgados (sem
grifos no original):

“TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE - REPETICAC
DE INDEBITO - PEDIDO ADMINISTRATIVO DE REVISAO DE
BENEFICIO DE APOSENTADORIA - INCIDENCIA DA ALIQUOTA DE
27,5% SOBRE VALORES RECEBIDOS ACUMULADAMENTE -
INADMISSIBILIDADE - INCIDENCIA SOBRE CORRECAQ MONETARIA -
POSSIBILIDADE - PEDIDO PROCEDENTE EM PARTE.

a) Recurso - Apelagdo em Agdo de Repetigéo de Indébito.
b) Deciséo de origem - Improcedéncia do pedido.

1 - As regras pertinentes a Imposto de Renda incidentes sobre valores
que o momento da

recebidos, acumuladamente, perpitem a exegese
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exigéncia dessa exacdo fiscal discutida ¢ um. més do recebimento {Lei n°
7.713/88 art. 12), e a forma de calcula-la outra_incidéncia na ocasido em
que deveriam ter sido pagos os rendimentos tributados. (Regulamento do
Imposto de Renda - Decreto n°® 85.450/80. art.521). 2 - "No calculo do
imposto incidente sobre rendimentos pagos acumuladamente devem ser
levadas em consideracdo as tabelas e aliquotas das épocas proprias a que
se referem tais rendimentos, nos termos previstos no art. 521 do RIR
{Decreto n° 85.450/80). A aparente antinomia desse dispositivo com o art.
12 da Lei n°® 7.713/88 se resolve pela sequinte exegese: este dltimo
disciplina 0 momento da incidéncia; o outro, 0 modo de calcular ¢ imposto.”
(REsp n° 424.225/SC - Relator Ministro Teori Albino Zavascki - Primeira
Turma - UNANIME - D.J. 19/12/2003 - pag. 323.) 3 - Além de prevista,
expressamente, nas normas que a regulam. a corregdo monetaria nao
representa indenizagdo, mas acréscimo a rendimentos pagos em epoca
diversa da prépria, minudéncia que torna lidima a incidéncia de Imposto de
Renda sobre valores recebidos pelo contribuinte a esse titulo.
4 - "Os juros de mora e a corregdo monetéria sdo frutos acessorios da
utilizagdo da importancia principal, assim, sequem a sorte desta. Se a
obrigagdo principal for tributdvel, também o serdo a corre¢do monetaria e
0s juros de mora sobre ela incidente. Do mesmo modo, caso o principal
tenha natureza indenizatéria, ndo estara sujeito ao Imposto de Renda, bem
como 0S juros moratérios e a atualizagdo monetaria dele decorrentes
também ndo estardo." (REsp n° 615.625/MT, Rel Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, Julgado 17/10/2006, DJ 07/11/2006, pag.
234.)

5-Apelagéo provida em parte.
6-Sentenca reformada parcialmente.

7 - Procedéncia parcial do pedido.” (AC n. 0019733-
79.2008.4.01.3500/G0O, Relator Desembargador Federal Catac Alves, e-
DJF1 05/03/2010).

“TRIBUTARIO. FORMA DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA
INCIDENTE SOBRE (0N RENDIMENTOS RECEBIDOS
ACUMULADAMENTE EM VIRTUDE DE DECISAO JUDICIAL.

1. Este Superior Tribunal de Justica consolidou a jurisprudéncia no sentido
de gque, ho calculo do Imposto de Renda incidente sobre os rendimentos
recebidos acumuladamente em virtude de decisdo judicial, devem ser
levadas em consideragdo as tabelas e aliquotas das épocas proprias a que
se referem tais rendimentos.

2. Recurso especial desprovido.” {REsp n. 852.333/RS, Rel. Ministro
Carlos Fernando Mathias - Juiz Federal convocado do TRF-12 Regido -
Segunda Turma, in DJe 04/04/2008)

“TRIBUTARIO. REVISAO JUDICIAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO,
IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. VALORES PAGOS
ACUMULADAMENTE.

1. No_ calculo dc imposto incidente sobre rendimenlos  pagos
acumuladamente, devem ser levadas em consideracdo as tabelas e
aliquotas _das épocas proprias_a _que se referem tais rendimentos, nos
termos previstos no art. 521 do RIR (Decreto 85.450/80). A aparente
antinomia desse dispositivo com o art. 12 da Lei 7.713/88 se resolve pela
seguinte exegese: este ultimo disciplina 0 momento da incidéncia; o outro,
¢ modo de calcular o imposto. Precedentes: REsp 617081/PR, 12 T, Min.
Luiz Fux, DJ 29.05.2006 e Resp 719.774/5C, 12 T, Min. Teori Albino
Zavascki, DJ 04.04.2005.

TRF 1* REGIAO/IMP 15-02-05 : i\/o : 1 volo & ementa201 1:ApReeNec00228620F docx




PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO fls.7/12

2. Recurso especial a que se nega provimenio.” {(REsp n. 901.945/PR, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, in DJ de 16/08/2007, p.
300) (grifos nossos)

Do voto condutor desse Ultimo acordao, permito-me franscrever 0s seguintes

trechos:

TAF 12 AEGIAC/IMP 15-02-05

1..)
alegada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Apreciando caso analogo no Resp 719.774/SC, DJ 04.04.2005, a 1¢
Turma manifestou-se nos termos da seguinte ementa:

"TRIBUTARIO. REVISAQ JUDICIAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. VALORES PAGOS
ACUMULADAMENTE.

1. No célculo do imposto incidente sobre rendimenfos pagos
acumuladamente, devem ser levadas em consideragdo as tabelas e
alfquotas das épocas proprias a que se referem tais rendimentos, nos
termos previstos no art. 521 do RIR (Decreto 85.450/80). A aparente
antinomia desse dispositivo com o art. 12 da Lei 7.713/88 se resolve pela
seguinte exegese: este ultimo disciplina o momento da incidéncia; o outro,
o modo de calcular ¢ imposto.

2. Recurso especial improvido."
No voto-condutor do aresto, manifestei-me da seguinte forma.

"Dispbe o artigo 12 da Lei 7.713/88 que ¢ imposto de renda & devido na
competéncia em que ocorre 0 acréscimo patrimonial {art. 43 do CTN), ou
sefa, quando o respectivo valor se fornar disponivel para o contribuinte.
Prevé o citado dispositivo:

"Art. 12. No caso de rendimentcs recebidos acurmufadamente, ¢ imposto
incidira, no més do recebimentc ou crédito, sobre o total dos rendimentos,
diminuidos do valor das despesas com acédo judicial necessérias ao seu
recebimento, inclusive de advogados, se liverem sido pagas pelo
contribuinte, sem indenizagdo.”

Ja o Decreto 85.450/80, que aprovou o regulamento para a cobranga e
fiscalizagdo do imposto de renda, considercu, em seu art. 521, que "os
rendimentos pagos cumulativamente serdo considerados nos meses a gue
se referirem”.

A aparente antinomia dos dois dispositivos se resolve pela seguinte
exegese: o primeiro discipfina o momento da incidéncia, e o segundo, 0
modo de calcular 0 imposto. Assim, no caso de rendimentos pagos
acumuladamente em cumprimento de decisdo judicial, a incidéncia do
imposto ocorre no més de recebimento (art. 12 da Lei 7.713/88), mas o
calculo do imposto devera considerar os meses a que se referirem ©s
rendimentos (art. 521 do RIR).

Portanto, o calculo do desconto do imposto de renda devera ser efetuado
em observancia das tabelas e aliquotas vigentes "nos meses a que se
referirem”. Neste sentido, cita-se decisdo da Primeira Turma, no Resp n°
482.247/RS, Min. Luiz Fux, DJ de 03.11.2003. que firmou entendimento no
sentido de que a incidéncia do impostc de renda sobre o total dos
rendimentos recebidos no més em razdo de sentenga judicial configuraria
lesdo aos principios da legalidade e da isonomia. Consta do citado
precedente a seguinte ementia:

"TRIBUTARIO. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PARCELAS ATRASADAS RECEBIDAS ACUMULADAMENTE. VALOR

MENSAL DO BENEFICIO ISENTO DE IMPOSTO DE RENDA. NAO-
INCIDENCIA DA EXACAO.
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1. O pagamento decorrente de ato ilegal da Administragdo nédo constitui
fato gerador de tributo.

2. O imposto de renda ndo incide sobre os valores pagos de uma s6 vez
pelo INSS, quando o reajuste do beneficio determinado na sentenga
condenatdria ndo resultar em valor mensal maior que o fimite legal fixado
para isencgéo do referido imposto.

3. A hipotese in foco versa proventos de aposentadoria recebidos
incorretamente e ndo rendimentos acumulados, por isso que, a luz da
tipicidade estrita, inerente ao direito tributario. impde-se o acolhimento da
pretensdo autoral.

4. O Direito Tributario admite na aplicagdo da lei o recurso & equidade, que
é a justica no caso concreto. Ora, se 0s proventos, mesmos revistos, néo
sdo tributdveis no més em que implementados, também n&o devem sé-lo
quando acumulados pelo pagamento a menor pela entidade publica.
QOcorrendo o equivoco da Administragdo, o resultado judicial da agdo nao
pode servir de base a incidéncia, sob pena de sancionar-se o contribuinte
por ato do fisco, violando os principios da Legalidade e da Isonomia, mercé

de chancelar o enriquecimento sem causa da Administragdo.

5. O aposentado ndo pode ser apenado pela desidia da autarquia, que
negligenciou-se em aplicar os indices legais de reajuste do beneficio.
Nessas hipéteses, a revisdo judicial tem natureza de indenizagédo pelo que
o aposentado isento, deixou de receber més s més.

6. Recurso especial provido.”

Cite-se 0s seguintes precedentes no mesmo sentido: REsp 617081/PR, 12
7, Min. Luiz Fux, DJ 29.05.2006 e REsp 492247/RS, 12 T, Min. Luiz Fux,
DJ 03.11.2003.

(..)"

No mesmo diapasao:
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“TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. VALORES
PAGOS ACUMULADAMENTE. CALCULO DO IMPOSTO. TABELAS E
ALIQUOTAS PROPRIAS DA EPOCA A QUE SE REFEREM 0OS
RENDIMENTOS. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA NAS 17 E 2°
TURMAS. DISPENSA, NO  CASO, DO INCIDENTE DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 97 DA CF. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no REsp 1023016/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe 21/08/2009).

“TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RENDIMENTOS RECEBIDOS
ACUMULADAMENTE. BENEFICIO PREVIDENCIARIO ATRASADO.
JUROS MORATORIOS INDENIZATORIOS. NAO-INCIDENCIA.
VIOLAGAQ DO ART. 535 CPC. OMISSAC QUANTO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
356 DO STF.

1. O 8TF, no RE 219.934/SP, prestigiando a Sumula 356 daquela Corte,
sedimentou posicionamento no sentido de considerar prequestionada a
matéria constitucional pela simples interposicdo dos embargos
declaratorios. Adogdo pela Suprema Corte do prequestionamento ficto.

2. O STJ, diferentemente, entende que o requisito do prequestionamento é
satisfeito quando o Tribunal a quo emife juizo de valor a respeito da tese
defendida no especial.

3. Ndo ha interesse juridico em interpor recurso especial fundado em
violagdo ao art. 535 do CPC, visaado anular acogdo proferido pelo
Tribunal de origem, por omissé mo de maféria ganstitucional.

gem, p ﬁw,&,.b{;_
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4. No caso de rendimentos pagos acumuladamente, devem ser
observados para a incidéncia de imposto de renda, os valores mensais e
nédo o montante global auferido.

5. Os valores recebidos pelo contribuinte a titulo de juros de mora, na
vigéncia do Codigo Civil de 2002, tém natureza juridica indenizatoria.
Nessa condigdo, portanto, sobre eles néc incide imposto de renda,
consoante a jurisprudéncia sedimentada no STJ.

6. Recurso especial ndo provido.” (REsp 1075700/RS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2008, DJe
17/12/2008).

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
REVISAO JUDICIAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. IMPOSTO DE
RENDA RETIDO NA FONTE. VALORES PAGOS ACUMULADAMENTE.

1. No céalculo do imposto incidente sobre rendimentos pagos
acumuladamente, devem ser levadas em consideragdo as tabelas e
aliquotas das épocas proprias a que se referem lais rendimentos.

2. O art. 12 da Lei 7.713/88 disciplina 6 momento da incidéncia e ndo o
modo de calcufar o imposto.

3. Agravo regimental ndo-provido.” (AgRg no REsp 641.531/SC, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/10/2008, DJe 21/11/2008)

De outra parte, ndo ha que se falar em incidente de inconstitucionalidade {(CF/88,
art. 97), se a Lei 7.713/88 é anterior 2 CF/88 e inexiste, no ponto, qualquer negativa de vigéncia
de texto legal ou constitucional.

No gue se refere a dedugdo da quantia retida na fonte e ja restituida por conta de
declaragdo de ajuste anual, a Primeira Se¢ao do STJ, no julgamento do REsp 1.001.655/DF,
sujeito ao procedimento do art. 543-C do CPC (recursos repetitivos), assim decidiu: "A repetigdo
do indébitoc que desconsidera a restituicdo de imposto de renda, supostamente ndo abatida do
quantum exeqtiendo, configura excesso de execugdo (art. 741, V. do CPC). Com efeito, incorre
em excesso quahdo se pretende executar quantia superior aguel/a constante do titulo.” (Rel.
Ministro LUIZ FUX; data do julgamento: 11/03/2009; publicagao/ fonte: DJe 30/03/2009).

Quanto aos honorarios advocaticios, a lei processual, em seu art. 20, § 4°
estabelece que nas causas em que for vencida a Fazenda Puablica, os honorérios serao fixados
consoante apreciacao equitativa do juiz, conforme transcrigdo que segue:

"Art. 20. A sentenga condenara o vencido a pagar ao vencedor as
despesas que antecipou e 08 honorarics advocaticios. Esta verba
honoraria sera devida, também, nos casos em que o advogado funcionar
em causa propria.

(..)

§ 4° Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em
gue ndo houver condenacdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas
execugOes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante
apreciagdo equitativa do juiz, atendidas as ncrmas das alineas a, b e ¢ do
paragrafo anterior.”

E o que tem proclamado a jurisprudéncia do STJ e deste Tribunal, conforme
exemplifica as ementas seguintes, acrescidas de grifos:

‘Civif e processual civil. Recurso especial. Acdo de embargos do devedor.
Execugdo. Contrato de abertura de crédito em conta corrente. Embargos
de declaragdo. Auséncia de omissdo, coniradicdo ou obscuridade a ser
sanada. Prequestionamento. Auséncia. Dispositivo  constitucional.
Impossibilidade. Honorarios advocaticios. Vapr irrisério. Majoragéo
possivel. g

-',l/\—- .
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- Rejeitam-se os embargos de declaragdo quando ausente 0missao,
contradicdo ou obscuridade a ser sanada.

- A auséncia de prequestionamento dos dispositivos legais tidos por
violados, inviabiliza a apreciagdo de recurso especial arrimado na alinea
"a" do permissivo constitucional.

- Alegagbes de ofensa a Constituicdo Federal escapam do ambito de
competéncia atribuida ao Superior Tribunal de Justiga.

- Nas causas sem condenagdo, os honorérios advocaticios podem ser
fixados em valores aquém ou além do limite previsto no art. 20, § 3° do
CPC. Recurso especial provido. “ (RESP 200800753007 Reiator{a) Nancy
Andrighi. Terceira Turma. DJE de 27/02/2009 ).

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL.
EXCECAQ DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXTINGAO PARCIAL DA
EXECUGAO. PRESCRICAO. HONORARIOS. CABIMENTO. ART. 20 DO
CPC.

1. Nos termos do art. 20, caput, do CPC, o vencido serd condenado a
pagar ao vencedor as despesas que antecipou e 0S honorarios
advocaticios. Dessa forma, serd sucumbente a parte que deu causa a
instauragdo de uma relagdo processual indevida. No caso em questao,
haja vista o caréter contencioso da exceg¢do de pré-executividade, a qual
foi acolhida parcialmente para reconhecer a prescrigdo dos creditos
tributarios referentes aos anos de 1997, 1998 e 7999, é devida a
condenagdo do vencido ao pagamento de honorarios advocaticios.
Ademais, o trabalho realizado pelo causidico, quando do profocolo e do
processamento da excegdo de pré-executividade, deve ser retribuido.

2. Quanto ao percentual de fixagdo dos honorarios, e cedigo que 0
magistrado deve levar em consideragdo o caso concreto em face das
circunstancias previstas no art. 20, § 3° do CPC, ndo estando adstrito a
adotar os limites percentuais de 10% a 20%. (GRIFEI)

3. Recurso especial provido para condenar a Fazenda Nacional ao
pagamento de honorérios advocaticios fixados em 5% sobre o valor dos
créditos prescritos.” (STJ. REsp 965.302/RS, Rel. Ministro Mauro Campbeil
Marques, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe 01/12/2008).

‘PROCESSUAL CIVIL - REN[}’NCIA AO DIREITO EM QUE SE FUNDOU A
ACAO: RESOLUCAO DO MERITO DA CAUSA (ART. 269, V, DO CPC) -
VERBA HONORARIA (CPC, ART. 20, §4°) - MAJORACAQ - DEPOSITO
JUDICIAL - CONVERSAQC EM RENDA DA SECRETARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (LEI N° 11.457/2007, ART. 2°).

1. In casu, a homologacgéo da rentncia ao direito em que se funda a agéo,
importou extingdo do feito, comn resolugdo do mérito (CPC, art. 269, V),
sem que restasse configurado prejuizo ao reu.

2. Inexistindo condenagdo, a fixagdo de honorarios advocaticios deve
observar o disposto no art. 20, §4°, do Cddigo de Processo Civil.

3. A condenacgao da autora a pagar honorariocs advocaticios fixados em R$
600,00 (seiscentcs reais) € desproporcional ao trabalho realizado pelos
Procuradores da Fazenda Nacional, na defesa da ré.

4. Majoragcdo dos honorarios advocaticios para R$ 1.500,00 (um mil e
quinhentos reais).

5. Apos o trénsito em julgado, os valores cbjeto de depdsito judicial néo
deverdo ser convertidos em renda do INSS, mas da Secretaria da Receita
Federal do Brasi, tendo em vista ¢ que disgfde o art. 2° da Lei n°

11.457/2007. o
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6. Apelacdo provida.” (AC 200538000315440. Relator(a) Juiza Federal
Gilda Sigmaringa Seixas (Conv.) Sétima Turma. e-DJF1 de 04/09/2009 p.
1918).

A finalidade da verba honoréria é a de remunerar de forma adequada 0s servigos
prestados pelo causidico, nao podendo ser arbitrada em valor infimo.

Ademais, 0 Juiz ndo esta adstrito aos percentuais previstos no art. 20 do CPC,
podendo ser adotado como base de célculo o valor da causa, 0 da condenagao ou arbitrada
quantia fixa. Contudo, ao fixar o valor dos honorarios com base no artigo 20, § 4° do CPC deve o
magistrado observar se referido valor remunera convenientemente o trabalho do patrono da
causa.

Nesse sentido & a jurisprudéncia do STJ e deste Tribunal, conforme ementado:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGCAQO FISCAL. ISS.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXCLUSAQ DO EXECUTADO DO
POLO PASSIVO DO PROCESSO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. VERBA
HONORARIA. MAJORACAO. POSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE.
SUMULA 07/STJ.

1. Admite-se, nos casos em que © valor dos honorarios represente
percentual manifestamente irrisério ou exorbitante, seja revisto o critério
adotado para sua fixagdo, afastando-se a vedagdo contida na Sumula 7
desta Corte. Isso porque nessa hipbtese ndo mais se trataria de questéo
de fato, mas de direito.

2. Em conformidade com o disposto no § 4° do art. 20 do CPC, nas causas
em gue ndo houver condenacgdo, os honorarios ndo estdo adstritos aos
limites percentuais de 10% a 20% previstos no § 3° desse mesmo artigo,
podendo ser adotado como base de calculo o valor dado a causa ou
mesmo ser fixado o montante em valor determinado.

3. A desvinculacdo a determinados limites percentuais ndo pode conduzir
ao arbitramento _de honorarios cujo_montante se_afaste do principio _da
razoabilidade,_ sob pena de distanciamento do juizo de equidade insculpido
no art. 20, § 4° do CPC e consegiiente desqualificacdo do trabalho
desenvolvido pelos advogados, sejam publicos, sejam privados.

4. Agravo regimental nao provido.” (AgRg no REsp 1059571/RS, Rel.

Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 16/10/2008, DJe
06/11/2008)

“TRIBUTARIO - PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAQ FISCAL -
EXTINCAO — EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE — HONORARIOS
ADVOCATICIOS — CABIMENTO — MAJORACAQ — RAZOABILIDADE -
ART. 20, § 4°, DO CPC - CRITERIO DA EQUIDADE - INEXISTENCIA, IN
CASU, DE REVOLVIMENTO DA MATERIA FATICA — ELEVACAO.

1. A jurisprudéncia predominante desta Corte firmou-se no sentido de que
é cabivel a condenagdo em honorarios advocaticios em excegdo de pre-
executividade gquando essa for procedente e mesmo ensejar a extingdo
parcial da agéo.

2. No caso em tela, urge ressaltar que os honorarios advocaticios fixados
em R$ 180,00 (cento e oitenta reais), traduzem o irrisério percentual de
0,39% do valor da repeticdo de indébito deferida ao recorrente (R$
45.748,39), o que ndo se coaduna com a protegdo outorgada pelo
ordenamento juridico ao exercicio da advocacia.

3. Em face do principio da razoabilidade, entendo que os honorarios

advocaticios, in casu, devem ser fixados em R$ 1.000,00 (mil reais), valor

este condigno da atuag8o do advogado oficiante na causa, alem de ndo

ser vultosc a ponto de afetar as finangas da parte gycumbente. Agravo

regimental provido em parte, inorar oS Qgpjyérios advocalicios,
WA 1
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antes majorados no percentual de 10% sobre o valor da condenagéo, e
fixa-los em R$ 1.000,00 (mil reais).” (AGRESP 200501064519. Relator(a)
Humberto Martins. Segunda Turma DJ de 23/04/2007 p. 00245).

‘PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAOQ.
DESAPROPRIAGAQ. INTERESSE SOCIAL. REFORMA AGARIA.
HONORARIOS PERICIAIS: RESSARCIMENTO PELO EXPROPRIADO
(VENCIDO). VERBA HONORARIA: MAJORAGCAO.

1.A fixagdo dos honorarios advocaticios deve atender aos principios da
razoabilidade e da equidade (§ 4° do art. 20 do CPC). Na hipdtese dos
autos, ainda que ndo haja condenagdo, mostra-se irrisorio ¢ valor fixado na
sentenga recorrida.

2. Tratando-se de causa destituida de complexidade, mas de valor
significativo (R$ 239.630,79), nos termos do disposto no art. 20, §4° do
CPC, merece majorag¢do os honorarios advocaticios para R$ 3.000,00 (trés
mil reais).

3.Consoante art. 20 do CPC cabe ao vencido pagar ac vencedor as
despesas que antecipou, dentre as quais se inserem 0Ss gastos
comprovadamente efetuados com pericia.

4.Apelagdo parcialmente provida.” (AC 2005.33.00.022779-5/BA, Rel.
Desembargador Federal Carlos Olavo, Terceira Turma,e-DJF1 p.127 de
13/08/2010)

In casu, fixo 0s honorarios advocaticios, devidos pela ré, em R$ 15.000,00 (quinze
mil reais), em consonancia com os principios da razoabilidade e da equidade (art. 20, § 4°, e 21
do CPC}.

Diante do exposto, na esteira da jurisprudéncia invocada, dou provimento ao
apelo da parte autora, para arbitrar a verba advocaticia no montante acima referido; nego
provimento a apetacao da Fazenda Nacional e a remessa oficial.

E como voto.

T s I <A
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Certidido de Julgamento 20/01/2014

2% Sessdo Ordinaria do{a) SETIMA T IRMA

AU LT

Pauta de: Julgado em:28/01/2014 ApReeNec 0022862-96.2011.4.01.3400/DF
Relator: Exmo. Sr. DESEMBARGADOR FEDERAL REYNALDO FONSECA
Revisor: i

Presidente da Sessfo: Exme. Sr. DESEMEARGADOR "=DERAL REYNL_ 0O FONSECE

! 7roc. Reg. da Republica: Zxmo{a). Sr‘a). Dr(a). CARMEM ELIZ5 FESSEL
Secretariola): JOAQUIM JCSE DE SCUSA NETO
APELANTE : ASSOCIACAO NACIONAL DOS SERVIDORES DA JUSTICA DO TRABALHO - ANAJUSTRA |
ADV * IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR E OUTROS (AS)
APELANTE : FAZENDA NACIONAT
PROCUR : CRISTINA LUISA HEDLER
APELADO ! 08 MESMOS
. REMTE : JUIZO FEDERAL DA 22A VARA - DF
g N de Origem: 228629620.14013400 Vara: 22 (BRAZZ .Tn
Justica de Origem: JUSTICA FEDERAL Estado/Com.: DF
i
Certidao
Certifico que a{c) egrégia (o) SETIMA TURMA

a0 apreclar o processo em epigrafe, er Sessao realizada nesta data,
proferiu a seguinte decisio:

i
A Turma, & unanimidade, deu provimento & apelacac da parte autora,
negou provimento a apelag¢do da Fazenda Nacional e 3 remessa oficial,
!nos termos do voto do Relator.

‘Participaram do Julgamento os Exmos. Srs. JUIZ TILDERAL RODRIGO DE
| GODOY MENDES (CONV.}, nos termos dc ATO/PRES” /ASMAG 1576, de

¢ | 22/11/2013, & o© DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL.,
!Ausente, por motivo de férias, o Exmo. Sr. DESEMBAEZADOR FEDERAL JOSE ‘
‘ AMILCAR MACHADO.

§ Brasilia, 28 de "aneiroc de 2014.
| )

JOAQUI?:JOSE DEVECUSA NETO
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Processo na Origem: 228629620114013400

RELATOR(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL REYNALDO FONSECA
APELANTE . ASSOCIACAO NACIONAL DOS SERVIDORES DA JUSTICA DO
TRABALHO - ANAJUSTRA
ADVOGADO : IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR E QUTROS(AS)
APELANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : CRISTINA LUISA HEDLER
APELADO . O8 MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22A VARA - DF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA - INCIDENCIA SOBRE
MONTANTE INTEGRAL RECEBIDO POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL OU DECISAQ
ADMINISTRATIVA - TABELAS E ALIQUOTAS DAS EPOCAS PROPRIAS A QUE SE REFEREM
TAIS RENDIMENTOS - REGIME DE COMPETENCIA - REPETICAO DE INDEBITO/
COMPENSACAO - HONORARIOS ADVOCATICIOS — PRECEDENTES DESTA CORTE E DO
STJ.

1. Acerca da prescricdo do direito de pleitear repeticdo de indébito dos tributos lancados por
homologacao, ressalto que o Pleno do Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE
566621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, transito em julgado em 17/11/2011, publicado em
27/02/2012), com aplicagdo do art. 543-B. do CPC (repercusséo geral), com eficacia vinculativa,
reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC n°® 118/2005, decidindo pela
aplicagéo da prescrigio quinquenal para a repeticdo de indébito, as a¢des ajuizadas a partir de 09
JUN 2005, que é o caso em apreco.

2. A jurisprudéncia do ¢. STJ e desta e. Corte firmou-se no sentido de que o sindicato/associagdo
regularmente constituidos e em normal funcionamento t&m legitimidade para postular em juizo em
nome da categoria, na qualidade de substituto processual, independentemente de autorizacio
expressa ou relagao nominal dos substituidos, bastando a existéncia de clausula especifica no
respectivo estatuto. Vejam-se, a titulo exemplificativo, os seguintes julgados: STJ - MS 7.414/DF,
Rel. Ministro Gilson Dipp, Terceira Seclo, julgado em 14/05/2003. DJ 09/06/2003 p. 168; STJ -
MS 7.319/DF, Rel. Ministro Vicente Leal, Terceira Segéo, julgado em 28/11/2001, DJ 18/03/2002
p. 168; TRF/1? Regido - MS 2000.01.00.035903-7/P), Rel. Juiza Assusete Magalhies, Primeira
Sec¢éo,DJ p.04 de 23/04/2001; TRF/12Regido - AC 2000.01.00.065182-8/MG, Rel. Juiz Luciano
Tolentino  Amaral, Primeira Turma,DJ p.62 de 30/10/2000;, TRF/1* Regido - AMS
2003.36.00.008103-0/MT, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral, Sétima
Turma,DJ p.139 de 02/06/2006.,

3. "O sindicato ou associagdo, come substitutos processuais, tém legitimidade para defender
Judicialmente interesses coletivos de toda a categoria, e ndo apenas de seus filiados, sendo
dispensével a juntada da relagdo nominal dos filiados e de autorizagédo expressa (...})." (STJ, AGA
1153516, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJE DATA: 26/04/2010).

4. O Superior Tribunal de Justica e esta Corte de Justica Regional consolidaram entendimento no
sentido de que, no calculo do Imposto de Renda incidente sobre os rendimentos recebidos
acumuladamente em virtude de decisao judicial ou administrativa, devem ser levadas em
consideragao as tabelas e aliquotas das épogas proprias a que se referem tais rendimentos.
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5. Nessa linha de raciocinio, a aparente antinomia do art. 521 do RIR (Decreto 85.450/80) com o
art. 12 da Lei 7.713/88 se resolve pela seguinte exegese: este Ultimo disciplina o momento da
incidéncia; o outro, 0 modo de calcular o imposto.

6. Precedentes: AC 0019733-79.2008.4.01.3500/GO, Rel. Desembargador Federal Catao Alves,
e-DJF1, p.208, 05/03/2010, TRF1/18 Regido; AgRg no REsp 1023016/RS, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe 21/09/2009: AgRg no REsp
641.531/SC, Rel. Ministto MAURQO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/10/2008, DJe 21/11/2008; REsp n. 852.333/RS, Rel. Ministro Convocado CARLOS
FERNANDO MATHIAS, SEGUNDA TURMA., in DJe 04/04/2008; REsp 1075700/RS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2008, DJe 17/12/2008.

7. Na repeticdo de indébito deve ser observada a atualizagdo monetaria das importancias
descontadas na fonte a titulo de imposto de renda. A corregdo monetaria devera incidir sobre os
valores desde os recolhimentos indevidos, em decorréncia da Sumuta n® 162 do STJ, com a
utilizacdo dos indices instituidos por lei. No caso, deve incidir a Taxa Selic, aplicave! a partir de
1°/01/96, excluindo-se qualquer indice de corre¢do monetaria ou juros de mora ( art. 39, § 4° da
Lei n° 9.250/95).

8. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os honorarios serfo fixados consoante
apreciacéo equitativa do juiz. Inteligéncia do § 4°do art. 20 do CPC.

9. A fixagdo da verba advocaticia deve atender a0s principios da razoabilidade e da equidade,
bem como remunerar o trabalho desenvolvido pelo causidico, principalmente por ter efetivado a
defesa da parte.

10. Precedentes: STJ - RESP 200800753007 Relator(a) Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJE de
27/02/2009; REsp 965.302/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 04/11/2008, DJe 01/12/2008: AgRg no REsp 1059571/RS. Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 16/10/2008, DJe 06/11/2008; AGRESP 200501064519, Relator(a)
Humberto Martins, Segunda Turma, DJ de 23/04/2007, p. 00245. TRF/1? Regido - AC
200538000315440, Relator(a) Juiza Federal Gilda Sigmaringa Seixas (Conv.), Sétima Turma, e-
DJF1 de 04/09/20089, p. 1918 e AC 2005.33.00.022779-5/BA, Rel. Desembargador Federal Carlos
Olavo, Terceira Turma,e-DJF1 p.127 de 13/08/2010.

11. Apelo da parte autora provido. Apelacio da Fazenda Nacional e remessa oficial ndo providas.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que s8o partes as acima indicadas:

Decide a Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 12 Regiao, por
unanimidade, dar provimento ao apelo da parte autora, negar  proyglento
a apelagio da Fazenda Nacional e a remessa oficial, nos termos do voto do Relator.

Brasilia/DF, 28 de janeiro de 2014 (data do julgamento).

72, AL é" /s
DESEMBARGADOR FEDERAL REYNALDO FONSECA
Relator
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